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ITVEIITTAI¥413 1 POSSESSORI DI TERRENI IN PROSSIMITA DI FOSSATI E CANA
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Sul tributo per la sicurezza idraulica
il Comune incassa il no dei proprietari

11 presidente del Consorzio Di Bonifica: «L"Acea Ato 2, delegata
dell’ assessorato ai Lavori Pubblici deve preservare le aree “tassate™»

| 4i ANTONELLA ALDRIGHETT!

La normativa corrente
impone ai proprietari di
terreni situati in prossi-
mita di fossati e canali di
versare il tributo per la
“sicurezza

adiacenti ai corsi d'acqua
da parte dell'ente di boni-
fica, almeno stando a sen-
tirechirisiedenelleareedi
Casal Monastero, Spinace-
to, Mostacciano e nelle
areelimitrofeaCastel Por-
ziano. Peraltro

idraulica”. x i il Comitato di
Tuttavia ad og- Circa G mila residenti  di
gi. trai 60 mila schede esa"uriali Mostacciano

che hanno. ri- assicura che in
cevuto la car- non sono state questi ultimi
tella esattoriale saldate giorni c’erano
inviata dal alcuni opera-

Consorzio di
Bonifica Tevere e Agro ro-
mano, il 10 per cento, cosi
come conferma l' Associt-
tadini, si & rifiutato di
mettere mano al portafo-
gli.

I motivi pitt pertinenti
riguardano la mancata
manutenzione delle aree

tori dell'Acea
Ato 2 ad occuparsi della
pulizia nei dintorni delle
condotte.

Ossia la municipalizzata
delegata alla conservazio-
ne delle acque, sotto la
competenza dell'assesso-
rato capitolino ai Lavori
pubblici. Che, lo stesso

El:esidente ca:;lel Consoézi?,
iuse argano, dalle
colonglt:ed.i Libero, hainvi-
tato a farsi carico, oneri e
onori, della completa ge-
stione. Almeno per quan-
to concerne le aree urba-
nizzate.In meritoallama-
nutenzione ordinaria che
loro stessi stanno effet-
tuando, ha specificato che
«il piano d'attuazione &
quinquennale e risale al
1999, oltre al fatto che & in
via di ultimazione la nuo-
va formulazione degli in-
terventisui 1 50milaettari
registrati».

Risulta inoltre ancora
lacunoso il numero di ri-
corsi e sentenze che da §
anni ha subissato 1'ente
Consorzio. Un ente che
avrebbe raggiunto il pro-
prio fine sociale e che il

Tribunale ordinario di
Roma aveva gia condanna-
to in base alla sentenza
5797 del 1999, negando-
gli il diritto alla riscossio-
ne di tributi. A seguito del
ricorso in Corted Appello
la condanna non e stata
esclusivamente ribadita
(sentenza 411/2002) an-
zi, éstataampliata. Ovvero
il Consorzio di Bonifica
avrebbe dovuto restituire
ai contribuenti quanto
pagato in precedenza.
«Seimila riceventi della
cartella esattoriale si sono
rivolti al Consorzio per la
revisione di presunti erro-
ri,senzache - haspecifica-
toildirettore di Associtta-
dini, Giorgio Bernardi -
costoroabbianoancorari-

sposto sulle competenze e
validita della gabella». e




